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RESUMEN Esta investigacion presenta el andlisis de los criterios normativos y jurisprudenciales para fijar pensiones alimenticias
definitivas, en contextos de multiples obligaciones a cargo del alimentante. El objetivo consiste en encontrar
parametros equitativos que garanticen el interés superior del nifio sin vulnerar los derechos del obligado. La
investigacion se trabajé desde un enfoque cualitativo, con un disefio no experimental de tipo transversal fundado en
caso de la judicatura ecuatoriana y analisis doctrinal. Los resultados obtenidos muestran la necesidad de implementar
una metodologia que considere la totalidad de hijos, aunque algunos no demanden, la capacidad econémica efectiva
del obligado y mida la proporcionalidad en la distribucion. Asi, se plantea una prelacién que ordene segun hijos
lactantes, iguale a hijos del mismo grupo etario y proteja a aquellos que han experimentado incumplimientos
prolongados. Se concluye que una reforma interpretativa o normativa fortaleceria la equidad y eficacia del sistema
alimentario en Ecuador.

Palabras clave: Pension alimenticia; Obligaciones multiples; Interés superior del nifio; Proporcionalidad; Vida digna

ABSTRACT | This research presents an analysis of the normative and jurisprudential criteria for setting definitive child support
payments in contexts of multiple obligations owed by the same provider. The objective is to find equitable parameters
that guarantee the best interests of the child without violating the rights of the obligor. The research was conducted
using a qualitative approach, with a non-experimental, cross-sectional design based on the case of the Ecuadorian
judiciary and doctrinal analysis. The results obtained demonstrate the need to implement a methodology that
considers all children, even if some do not file a claim, the effective economic capacity of the obligor, and measures
proportionality in distribution. Thus, a priority is proposed that ranks children according to nursing children, equalizes
children of the same age group, and protects those who have experienced prolonged noncompliance. It is concluded
that an interpretative or normative reform would strengthen the equity and effectiveness of the child support system
in Ecuador.

Key words: Child support; Multiple obligations; Best interests of the child; Proportionality; Dignified life

RESUMO Esta pgsquisa apresenta uma aljélise do's critérios normativos e jurisprudenciais para fjxagéo de pensao alimenticia
definitiva em contextos de multiplas obrigagdes assumidas pelo mesmo prestador. O objetivo é encontrar parametros
equitativos que garantam o melhor interesse da crianca sem violar os direitos do devedor. A pesquisa foi realizada por
meio de uma abordagem qualitativa, com delineamento transversal e ndao experimental, baseado no caso do poder
judiciario equatoriano e na analise doutrinaria. Os resultados obtidos demonstram a necessidade de implementacao de
uma metodologia que considere todos os filhos, ainda que alguns nao reivindiquem, a efetiva capacidade econémica
do devedor, e mensure a proporcionalidade na distribuicao. Assim, propde-se uma prioridade que ordene de acordo
com a amamentacao das criancas, iguale as criancas da mesma faixa etaria e proteja aquelas que vivenciaram
abandono prolongado. Conclui-se que uma reforma interpretativa ou regulatéria fortaleceria a equidade e a eficacia
do sistema alimentar no Equador.

Palavras-chave: Pensdo alimenticia; Obrigacdes multiplas; Melhores interesses da crianca; Proporcionalidade; Vida
Digna
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INTRODUCCION

En la Constitucion de la Republica del Ecuador del afo 2008, se detalla que los nifios, nifias y
adolescentes gozan de los derechos intrinsecos al ser humano (Constitucidon de la Republica [CRE],
2008), como la vida, salud o educacién, pero sobre todo los especificos a su edad, esencialmente la
alimentacién (Pineda, 2023). Dentro de esta linea conceptual se pueden identificar las decisiones
de los poderes publicos con base a derechos, mismas que deberadn de ser motivadas con base a la
normativa vigente y a los hechos concernientes a la materia de la litis, so pena de nulidad (Garantia de

la motivacién, 2021).

La vinculacion de estos dos elementos, como lo es el derecho y el hecho da como resultado una
sentencia justa y equitativa para quienes acuden al érgano de justicia. De la misma manera, se establece
el derecho a la seguridad juridica, que determina normas juridicas previas, claras y publicas, piezas
fundamentales que debe conocer todo juzgador, a fin de que se aplique conforme lo establece y lo

pondera la ley de la materia (Garantia de la Motivacién, 2020).

Dentro de este orden de ideas la fijacion de la pension de alimentos cuando existen mas de una
obligacién alimentaria ha provocado que se aplique, por un lado, lo establecido en el Cédigo de la
Nifiez y Adolescencia CONA (2003) en el articulo numerado 9 que manifiesta las contemplaciones del
derecho de alimentos en una dimensiéon amplia y las normas a las que deben de ceiiirse los jueces. En
esta misma linea, el Acuerdo Ministerial No. MIES-2024-004 establece en su art. 13 que, para calcular la
pensidn de alimentos, se considerara a mas de las necesidades del nifio, nifa o adolescente, el nivel de

ingresos econdmicos y de egresos (cargas) del alimentante.

Es justamente, frente a la existencia de multiplicidad de cargas que existe una falta de claridad al
momento de establecer los parametros de cumplimiento del derecho de alimentos, a diferencia de lo
gue sucede en la prelacién de créditos, por ejemplo, dentro de la cual la norma si hace una aclaratoria

de primacia del derecho de alimentos sobre otras cargas de tipo civil (Coello y Enderica, 2024).

De tal forma al ejemplificarlo si un padre tiene un salario basico y descontando el 9.45%
correspondiente a la seguridad social y le fijan por una carga alimentaria mayor a 3 afios, el valor de
$125.50 y en otra carga el mismo valor, lo que le sumaria un valor de $251 por concepto de pensiones
alimenticias. Por lo que, para el alimentante quedaria un saldo de $174.59 para subsistir, el cual es

menor a 50% de la canasta familiar basica CFB a 2025 que equivale a $798.31 (INEC, 2025).
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Otro escenario radica en la consideracion de la cantidad de hijos, en este caso, le
corresponderia el valor de $91.77 para cada derechohabiente, perjudicando al otro menor quien
también exige el derecho de alimentos, pues se estaria otorgando una pensién desproporcional a las
necesidades del derecho a alimentos y menor a la establecida por la ley (Caceres, 2016), por lo que aun
existiendo cumplimiento para dos de los alimentantes, hay incumplimiento para un tercero, y por tal,

incumplimiento general (Soria y Cardenas, 2024).

Dichas situaciones pueden originar una serie de vulneraciones de derechos principalmente el de
igualdad asi también podria trasgredir el derecho de los nifios al tener una pensién de alimentos
que cubra sus necesidades basicas y su 6ptimo desarrollo, como establece el numerado quinto del
CONA (2003), sobre todo, considerando que el derecho de alimentos no solamente sobre la suficiencia
alimenticia sino también otros derechos conexos como el esparcimiento, suficiencia de vestimenta,
excluyendo la salud que debe de cubrirse en partes iguales aun, cuando la cuantia alimentaria sea

cubierta mes a mes (Carrillo, 2024).

Por lo antes sefalado, el presente articulo tiene como objetivo analizar los parametros normativos y
jurisprudenciales que se deben considerar para fijar una pension de alimentos definitiva en situaciones
de multiples cargas, y qué criterios pueden aplicarse para mejor defensa de los derechos de las partes

intervinientes.

La tematica del articulo a desarrollar es relevante en el plano juridico y social al tratarse del derecho de
alimentos para Ninos, Nifias y Adolescentes en aquellos casos donde ocurren obligaciones multiples,
comprender los criterios de aplicacién tanto normativos como jurisprudenciales efectuados por parte
de los administradores de justicia es trascendental para evitar mas vulneraciones de derechos y tratos

inequitativos para quienes enfrentan estas situaciones.

METODO

El disefio de la investigacion es no experimental transversal porque no hay manipulacién de variables
y el fendmeno a ser estudiado solo sera utilizado para recolectar informacién y observacién en un solo

momento (Secretaria de Marina, 2021).
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La investigacion adopta un enfoque cualitativo, el cual realiza cualificaciones para la comprensién del
fendmeno social “Pension Alimenticia”, asi como la relacion con fundamentos teéricos relevantes como
los postulados de Reale, Dworkin, Ferrajoli, Rawls, que si bien, son aplicables a una serie de areas del
derecho, toman importancia especial en los casos de colision de principios y derechos, como lo

explican los postulados tedricos de Robert Alexy.

En cuanto alos alcances, se emplean estrategias descriptivas, al demostrar el fendmeno de
la prestacién de alimentos en casos de multiples obligaciones, por otro lado, se abordara un alcance
explicativo mismo que servird para determinar las causas y condiciones que generan este

incumplimiento.

Dentro de los métodos utilizados se encuentran el método analitico, util al momento de profundizar en
la normativa y la casuistica, asi como también el método exegético, en cuanto a la revisién especifica
de los cuerpos normativos citados, dicho sea de paso, el Acuerdo sefialado y el inmunerado quinto del
Cdédigo Orgdnico de la Nifiez y Adolescencia CONA en el Ecuador, aparejado a ello, se ha considerado
el método comparado al momento de revisar legislaciones afines, y también otras normativas locales
como la civil, con miras de estructurar una propuesta que solucione el problema previamente

sefialado.

La informacién documental sefialada en los parrafos precedentes se ha obtenido de
fuentes secundarias de relevancia tales como libros de los autores citados que funge como doctrina,
e informacidén que investigadores mas contemporaneos han resumido en articulos que se encuentran
dentro de las plataformas de Scopus, Google Académico, Dspace y Research Gate, procurando la

integridad de las fuentes consultadas y verificando la indexacidén de los materiales académicos.

La técnica de recoleccion ha tenido una division tripartita: a) la recoleccion documental y
doctrinal que radica en libros y articulos de los espacios previamente sefialados, b) la recoleccién factica
o de casos encontrados en el portal EXPELL antiguo SATJE de donde se extrajeron cuatro casos que
demuestran realidades similares a la del problema planteado y permiten evidenciar la importancia
del problema en el plano de la realidad, asi como su impacto sobre la nifiez, cabe sefialar que dichos
casos son adicionales a la sentencia principal analizada y discutida en este estudio, y c) la recoleccion

normativa, basada en las normas de paises como Ecuador, Colombia, Argentina y Espafa.
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RESULTADOS Y DISCUSION

La investigacion  acerca de la fijacion de pensiones alimentarias desde contextos de multiples
obligaciones se estructura a partir de un enfoque juridico-normativo. Esto es posible gracias a la teoria
tridimensional de derecho de Miguel Reale (1997), la cual enlaza la triada “hecho, valor y norma”. Con
esta perspectiva, se evidencia que el fijar una pensién alimenticia no puede circunscribirse a un calculo
mecanico de salarios, sino que debe incorporar las realidades sociales y econdmicas la realidad del
alimentante, asi como los postulados constitucionales del interés superior del nifio, la igualdad ante la

ley y el derecho a una vida digna (Guaman y Ramadn, 2023).

En cuanto a la perspectiva epistemoldgica, esta investigacion puede clasificarse como un enfoque
socio-juridico. Esto se debe al reconocimiento de la mutua influencia entre las normas y las
condiciones sociales de su aplicacién, con base a una actitud critica. Por otra parte, este abordaje se
nutre del garantismo constitucional (Ferrajoli, 2022), puesto que entiende que el juez debe ser
un garante de derechos fundamentales y no un mero aplicador de normas sin interpretacion. Como
consecuencia, el derecho alimentario no se refiere exclusivamente la subsistencia fisica, sino que
implica un haz de circunstancias materiales, afectivas y sociales, permiten a los nifios y adolescentes

crecer plenamente (Ferrajoli, 2022).

Asi mismo, se recurre a la teoria del derecho como integridad de Dworkin (Bechot, 2013), segun la
cual las decisiones judiciales deben ser coherentes con los principios del ordenamiento juridico en su
conjunto, particularmente, con respecto a los derechos fundamentales, que es lo que determina que
la existencia de multiples obligaciones alimentarias presente un conflicto entre principios: igualdad

entre hijos, suficiencia alimentaria, vida digna (Bechot, 2013).

Fundamentos tedricos del derecho de alimentos en contextos de multiples obligaciones

El derecho de alimentos se refiere a la obligacion moral y econdmica de los padres hacia sus hijos,
esta concepcién clasica del derecho alimentario ha evolucionado hacia una vision mds integral
y progresiva, en donde se reconoce que el contenido de la obligacién alimentaria excede el mero
suministro alimenticio y abarca la salud, educacién, vivienda, recreacién y desarrollo integral del

nifio o adolescente.
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La normativa del Ecuador ha positivizado esta vision ampliada, particularmente a través del Cddigo
Organico de la Nifiez y Adolescencia y la actual Constitucion de 2008, pues reconocen a los nifios, ninas,
y adolescentes como titulares de derechos especificos en razén de su edad, de este modo,
el derecho a recibir alimentos no constituye solo una obligacién de derecho civil, sino una garantia

fundamental de los derechos de la infancia (Guaman y Ramén, 2023).

En este sentido, el alimentante, que generalmente es el progenitor, o un pariente de primer o segundo
grado de consanguinidad, deberd cumplir con esta obligacion en base a sus posibilidades econdmicas
y en funcidn de las necesidades del alimentario (Garcia, 2024). No obstante, cuando el deudor
alimentario cumple con diversa cantidad de obligaciones alimentarias —hijos de diferentes matrimonios
0 uno ya constituido o de cargas pasadas y presentes- surge un conflicto de intereses pragmaticos y

juridicos.

Desde la teoria del derecho, este tipo de situaciones puede expresarse como una colision de
principios, los cuales serian: por un lado, el derecho a la igualdad de todos los hijos de los alimentantes,
es decir, no discriminacién por motivo del momento o tipo de relacién que los origing, y, por otro lado,
el derecho del alimentante a mantener una vida digna (Ferrajoli, 2022). La jurisprudencia ecuatoriana
ha abordado esta tensidon a través del principio de proporcionalidad, pues, como se recordara en la
Sentencia No. 048-13-SCN-CC citada anteriormente, el propio organismo reconoce que los criterios de
razonabilidad siempre deben aplicarse, teniendo en cuenta el total de hijos mantenidos y las cargas

econdmicas del obligado (Alimentos minimos, 2013).

Por otra parte, y considerando una nota doctrinal mas profunda, en el caso del derecho de alimentos
en contextos de multiples obligaciones, no cabe duda de que una interpretacién meramente aritmética
o formal del derecho no puede ser suficiente para abordar el caso. En términos de Dworkin, la Unica
manera de abordar este problema, desde una perspectiva de derecho como integridad (Bechot, 2013),
seria requerir que los jueces consideren el sistema del cual provienen sus pronunciamientos y sus

fines, tales como el interés superior del nino (Mendoza-Jesus, 2021).

De hecho, esto también esta relacionado con las teorias de la justicia distributiva (Rawls, 1971), ya
gue la determinacién de alimentos no puede prescindir de las asimetrias reales entre las condiciones
econdémicas del cdnyuge alimentante y las necesidades de los conyuges beneficiarios. Por lo tanto, el
concepto de racionalidad judicial, como combina el principio de motivacion y ponderacién, es esencial

en estos casos para el equilibrio justo (Lépez, 2021).
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Parametros normativos y jurisprudenciales en la fijacion de alimentos

Tabla 1. Derecho comparado respecto al derecho de alimentos y pensiones minimas.

. L - Tratamiento de obligaciones
Pais Base Legal Principios Aplicables miltiples
Ecuador Cddigo Organico de la Interés superior del nino, Se consideran todos los hijos, incluso
Nifiez y Adolescencia y proporcionalidad, vida digna no demandantes. Debe evitarse
Tabla MIES del alimentante afectar la vida digna del obligado
Colombia Codigo Civil (art. 411) Proporcionalidad, igualdad Debe garantizarse igualdad
entre alimentarios, prorrateo entre hijos; posible distribucion
proporcional del monto disponible
Argentina Codigo Civil y Comercial Capacidad econémica, Juez debe ponderar las necesidades
(2015), art. 659 igualdad entre hijos, justicia de todos los hijos sin generar cargas
distributiva excesivas
Espana Cddigo Civil y Ley de Favor filii, proporcionalidad, Se pondera entre hijos, ajustando
Enjuiciamiento Civil no discriminacién seglningresosy cambios econémicos
Peru Codigo Civil (art. 472) Proporcionalidad, minimo Distribucién proporcional entre hijos,

vital, igualdad en filiacién sin afectar minimos vitales

Dentro de esta tabla se pueden apreciar aspectos tedricos y normativos relevantes que hacen
alusion al principio de proporcionalidad y capacidad econdmica, también presente en todos
los ordenamientos mencionados. Como su nombre lo dice, este principio supone que el monto de la
pensién debe estar proporcionalmente formulado de acuerdo con la verdadera capacidad de pago
del alimentante (Caceres, 2016). De los paises mencionados, Colombia, Perd y Argentina lo tienen
expresamente plasmados en su legislacién civil, dejando que sea el juez quien determine en cada
ocasidon cuando incluir los gastos o egresos del obligado alimentario a la hora de establecer la

pension.

Otro de los principios es el de laigualdad entre alimentarios, en el sentido de que los hijos

deben recibir el mismo trato entre ellos sin excepcién no deben ser discriminados unos con respecto
de otros por razén del vinculo filial, la edad, la filiacion o cualquier otro elemento que los vincule con

el alimentante (Lopez, 2021). Este principio ha sido ampliamente desarrollado por la jurisprudencia en
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paises como Espafia y Colombia, donde se rechaza aquel actuar que de alguna forma pueda desrealizar

en agravio a alguno de los sujetos fundamentales.

De igual forma, cobra relevancia el principio de ponderacion y razonabilidad judicial. En todos
los paises analizados, se resalta que el juez, no solo se limita a aplicar de forma mecanica tablas o
porcentajes, sino que necesita valorar integralmente el caso concreto, las pruebas presentadas y
las condiciones concretas del grupo familiar. En Ecuador, la Corte Constitucional a través de Ia
Sentencia No. 048-13-SCN-CC, ha fortalecido este principio, al recalcar la obligacién del juzgador de
motivar adecuadamente su decisiéon al aplicar la Tabla de Pensiones Alimenticias Minimas emitida

por el MIES.

En otros términos, diversos ordenamientos imponen el minimo vital del alimentante como limite
razonable al conflicto de derechos (Garcia, 2024). Si bien, el interés superior del nifio en principio
claramente vincular dice priorizar al progenitor conviviente, lo cierto es que ello no puede redundar
en la imposicion de cargas que pretendan tornar inviable la subsistencia propia de este (Jurado et al.,

2022).

Asi mismo, en el dambito jurisprudencial se han realizado avances significativos, tal es el caso de la
sentencia No. 048-13-SCN-CC dentro de la cual, la Corte Constitucional ha desarrollado parametros
jurisprudenciales para la fijacién de la pensién de alimentos a nivel nacional, mismos que para fines
practicos se detallan en la siguiente tabla como maximas universales en el Ecuador respecto a la

proteccién econdmica de los nifos, nifias y adolescentes:

Tabla 2. Parametros jurisprudenciales en la fijacion de la pension de alimentos a nivel nacional.

Parametro Jurisprudencial Descripcion

Interés superior del nifio Toda decision debe garantizar el desarrollo integral del menor, sin reducir
el derecho a alimentos a una cifra matematica.

Motivacion judicial obligatoria El juez debe explicar de forma razonada cémo llegd al monto fijado, con
base en pruebas y contexto especifico del caso.

Capacidad economica real del Debe considerarse el ingreso total (ordinario y extraordinario), sin aplicar

alimentante deducciones arbitrarias. Se evalian también cargas familiares.

Gastos del alimentante Aunque no pueden restarse del ingreso, deben valorarse para garantizar
su derecho a una vida digna (p. ej. gasto vital minimo sugerido: 20,9% a
26,6%).
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Parametro Jurisprudencial Descripcion

Numero total de hijos Se debe contar el total de hijos del alimentante, aunque no todos sean
demandantes, para distribuir equitativamente.

Uso razonado de la Tabla MIES La tabla no puede aplicarse como férmula rigida. Sirve como referencia,
pero el juez puede ajustar en funcion del caso concreto.

Proporcionalidad e igualdad Se debe evitar el enriquecimiento indebido del alimentario o su
representante, y preservar la igualdad entre todos los hijos.

Actualizacién anual Las pensionesseindexanautomaticamente conformealIPCyalincremento
del salario basico unificado.

En cuanto a los aportes mads relevantes de esta sentencia, se destaca, en primer lugar, la afirmacion
de que, en el momento de determinar la pensidon de alimentos, el juez debe “valorar integralmente
el caso concreto”. Por lo tanto, debe considerarse no solo los ingresos demostrados de la parte
obligatoria, sino también, de hecho, la situacién econdmica y patrimonial, lo que incluye las cargas
reales y el nUmero completo de hijos con derechos en las acciones, independientemente de si ya han
sido entabladas o no. Con ello se pretende que la aplicacidén de la tabla no sea desmesurada, pues
tal enfoque no solo vulnera el principio de igualdad de los alimentados, sino que también viola los

derechos del lado obligatorio a una vida digna.

Asimismo, la Corte insiste en la necesidad de que toda resolucidon alimentaria se encuentre
debidamente justificada y argumentada, en su condicidon de drgano judicial. Es decir, la motivacion
de la resolucién no puede ser reemplazada por una mera operacidn aritmética basada en ciertos
porcentajes en cuanto a las necesidades de los alimentarios o de lo que posee el alimentante. Los jueces
no realizan cdlculos matematicos; éstos tienen que estar justificados y razonados en tanto partes de
la sentencia. Por este motivo, la sentencia expresa que la falta de motivacion constituye una lesién

directa al debido proceso.

En cuanto a los ingresos del demandado, se ha afirmado que deben tenerse en cuenta tanto los
ingresos regulares como los extraordinarios, las rentas, las prestaciones laborales, las ganancias
de los negocios y todas las demas fuentes recurrentes econdmicas significativas. Sin embargo, no
obstante, no cualquier gasto debe deducirse arbitrariamente, sino solo cuando se haya demostrado
debidamente y cuando guarde relacién con la estratificacion de ingresos de la familia y las necesidades
minimas y basicas en cuestion. Este es el contexto en el que debe interesarse la metodologia de célculo

porque, desde la sentencia, se utiliza un concepto orientativo en cuanto al “minimo vital del adulto”.
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Tabla 2. Revision de casos en Satje Expell dentro del apartado histérico.

Elemento del caso Detalle Detalle Detalle Detalle
NUmero de causa 09322-2022-00026 01204201313053 (interno) /938-10 0995120090851 1720420144422.
(incidente de aumento)
Unidad judicial Unidad Judicial Juzgado Primero de la Nifiez y Juzgado Primero Adjunto de la Unidad Judicial Especializada

Fecha de presentacion de la demanda

Sujetos protegidos

Edad de los menores

Pension provisional fijada

Porcentaje aplicado (provisional)

Prueba adicional presentada

Multicompetente, Cantdn
Salitre

02 de febrero de 2022

JLALCV.yFACWV

12 y 9 afios

$183,30

43,13% del SBU (Nivel 1)

Partida de nacimiento de

una tercera hija (K. F. C.
M., 1 afio)

Adolescencia de Cuenca

Anterior a diciembre de 2010 (fecha
de aplicacion retroactiva de pension)

Edwin Andrés Sigcho Villa

Nacido el 15 de enero de 2002 (9
afios en 2011)

§75.32

28,53% del salario basico unificado
(SBU actualizado a enero de 2011)

Informe pericial de ADN no
practicado por rebeldia; testimonio
de Paula Zambrano

Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia
del Guayas

Fecha previa al 27 de febrero de
2013 (fecha de audiencia)

Hijo menor de Gabriela Fernanda
Hanna Weeber

10 afios

$75.00 (monto anterior cuestionado
en audiencia)

No especificado; se solicitd
actualizacion conforme a la tabla
vigente

Edad del menor; incumplimiento
del acta anterior; existencia de
valores pendientes

Cuarta de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia, Quito

Anterior al 7 de mayo de
2015 (fecha de audiencia de
conciliacién)

Hijos menores de Silvia del Rocio
Sanchez Cifuentes y Patin Taris
Manuel

No especificada

$191,97

No se determind capacidad
econdémica, se aplic6 monto
minimo legal segun tabla vigente

Declaracion de no gravidez;
acuerdo sobre custodia y visitas
abiertas; cumplimiento  de
obligaciones previas
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Discusion

El punto de partida de la presente discusidn radica en la necesidad de reconocer que la fijacidon de
pensiones alimenticias en los supuestos de multiples obligaciones es un problema juridico y social de
alta complejidad que no puede ser reducido a un mero cdlculo matematico. Como se ha indicado, entre
otros, por Ferrajoli (2022) y Dworkin en la investigadora Bechot (2013), el derecho opera caso a caso por
medio de principios y no solamente con normas matematicas exigibles. En este sentido, la aplicacidon
automatica de los porcentajes establecidos en la Tabla de Pensiones Alimenticias Minimas, sin tener
en cuenta al alimentante ni sin considerar el total de sus cargas, puede conducir a soluciones injustas e

incluso inconstitucionales.

Desde la jurisprudencia ecuatoriana, la Corte Constitucional en la sentencia No. 048-13-SCN-CC, de
18 de septiembre de 2013, también ha reiterado que la aplicacién de la tabla general tampoco es una
regla formal, sino que exige un sentido razonado de la aplicacién de la ley, con la valoracidn del caso,
y no como un mandato imperativo. Esta afirmacidn tiene una contribucién directa con el respeto a
la garantia de motivacién, pues toda decisién debe estar debidamente fundamentada. De la misma

manera lo establece el articulo 13 del Acuerdo Ministerial MIES-2024-004.

Este razonamiento es respaldado por la discusién comparada en naciones como Colombia, Espaiia
y Argentina, donde se introduce, ademas del principio de la justicia distributiva Rawls (1971) el del
principio de la proporcionalidad, asi como el del favor filii y el de la igualdad material entre los hijos. Tal
como sefialan Guaman y Ramon (2023), de hecho, seria imposible hablar de una justicia alimentaria si
no se tomaran en cuenta todos los elementos del caso, incluyendo las verdaderas cargas efectivas y las

necesidades diferenciales de los hijos segun su edad o situacion de vulnerabilidad.

De los casos consultados se aprecia una inequidad en la utilizacién del porcentaje del SBU al no
haber dilucidado de manera adecuada la falta oportuna de prueba documental relevante, como un
certificado de nacimiento de un hijo nuevo caso Salitre o la no confrontacién a la parte el antecedente
de incumplimiento en los Ultimos cinco afios en causas anteriores caso Guayaquil. Esta inequidad se
traduce directamente en la desigualdad de alimentarios, pues pone en riesgo la no vulneracion a la

garantia de desarrollo integral de los nifos, nifias y adolescentes.
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En razéon de lo mencionado, se propone una reformulacién metodolédgica y normativa para fijaciéon
de alimentos respecto de obligaciones multiples a cargo del mismo alimentante. De esa forma, la
propuesta unifica la pretension de compatibilizar el interés superior del nifio con los derechos del
obligado, la igualdad entre todos los hijos y la necesidad de fundamentar el actuar y la

equidad judicial.

Si bien el actual sistema ecuatoriano ha dado pasos importantes en la tecnificacién, mediante
la citada Tabla de Pensiones Alimenticias Minimas del MIES, todavia adolece de graves faltas en la
aplicacion razonaday contextualizada de dicha herramienta al caso concreto ante multiples
obligaciones. En efecto, noresulta constitucionalmente admisible una decision que no considera
el numero total de hijos, el acervo probatorio documental sobre nuevas cargas, o una

aplicaciéon automatica de un porcentaje sin ponderacion.

En el primer caso mas actual, Salitre, el porcentaje del SBU aplicado de forma directa es del 43,13%;
segln la Tabla 4 de Pensiones Alimenticias Minimas, que esté vigente y actualizada. Si bien este
porcentaje parece alineado con los estandares técnicos provistos por el MIES, el analisis muestra
gue no se tuvo en cuenta la prueba presentada en relacion a una tercera carga familiar. Esta
omision contraviene al Art. 13 del Acuerdo Ministerial MIES-2024-008 y a la jurisprudencia del caso
constitucional 048-13-SCN-CC. Si bien se aplica un porcentaje actual, la ausencia de un juicio judicial

integral y la cantidad excesiva segun la cantidad real de cargas, son defectos para la utilizacion.

Ademds, contrastando con casos anteriores, como el de Cuenca, 2011, el monto aqui fijado fue
de 75.32 USD, el 28,53% de la cuantia de un SBU equivalente al aquel afio. Cabe sefialar que esta
resolucién fue dictada en absoluta ausencia del demandado con base en la tabla vigente y ante la
negativa a someterse a la prueba de ADN, hecho por el cual incluso se dictamind judicialmente la
paternidad. Se actud, por tanto, con base en el criterio de interés superior del nifio, pero sigue siendo

bajo el monto, en términos absolutos, proyectado a las actuales necesidades.

El caso de Guayaquil, respecto de un incidente de aumento, también exhibe un monto de $75.00,
gue fue impugnado por la parte actora al considerar que no cubria los verdaderos gastos de su hijo.
La abogada patrocinadora realizd una denuncia de desproporcion y exigio la aplicacion de la tabla
vigente. No obstante, no se dio constancia de una modificacion real del monto, lo cual permite inferir
la existencia de una resistencia judicial persistente en la revision en profundidad de las condiciones

socioecondmicas del alimentante, aunque haya incumplido en el pasado.
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En tanto, el caso de Quito 2015, consigna una resolucion en el ambito de un proceso de divorcio por
mutuo consentimiento que fijé una pensién de alimentos a favor de la madre de $191,97, haciendo
uso del minimo legal atendida tabla, al no haberse acreditado la capacidad econémica del padre. Este
caso demuestra que, cuando las acuerdo las partes y éstas no presentan prueba de ingresos, el juez
decide poner el minimo, tensionando lo procesal que deviene en justo; pudiendo no considerar de

manera adecuada y acorde a la realidad, las necesidades de los hijos y el padre.

En concreto, retomando el primer caso, por concepto de actualidad y profundidad es pertinente
sefialar que la causa de alimentos signada con el numero 09322-2022-00026 iniciada con
la presentacion de la demanda el dia miércoles 02 de febrero del 2022 en la Unidad Judicial
Multicompetente con sede en el cantdon Salitre sefialaba en su auto de calificacién la fijacién de un
valor de $183,30 USD de pension alimenticia, correspondiente al Nivel 1, equivalente al 43,13% del
salario bdsico unificado del trabajador en general, mds los beneficios de ley, sin embargo, dentro de
la contestacion de la demanda el alimentante anuncid y practic6 como prueba documental el
certificado de nacimiento de una tercera hija en otra pareja de iniciales KFCM de 1 afo de edad. Por la
que la defensa técnica del alimentante solicité que la pension alimenticia definitiva sea fijada en $150

dodlares de los Estados Unidos de América, sin embargo, este valor se declaré en $ 194.08.

En virtud del andlisis de esta causa se puede apreciar que no se considerd la prueba practicada de la
tercera hija del alimentante, por cuanto lo correcto era de conformidad con el articulo 13 del Acuerdo
Ministerial Nro. MIES-2023-004 emitido por Ministro de Inclusidén Econdmica y Social mismo y antes

sefialado (ACUERDO MINISTERIAL No. MIES-2024-004, 2024).

Con base a lo antes sefialado, se ha buscado generar una alternativa ante el inminente dafio a los
derechos de las partes en controversia, por lo que se propone una tabla ponderativa de pensiones

alimenticias que emule el régimen de prelacién de créditos, sin desmeritar los derechos de las partes.

Tabla 4. Propuesta ponderativa de pensiones alimenticias.

Nivel de

prelacion Criterio Justificacion
1 Hijos menores de 6 afos, especialmente Alta dependencia fisica y emocional, mayores
lactantes y recién nacidos necesidades en salud, alimentacién y cuidado

especializado
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Nivel de S e .
prelacién Criterio Justificacion
2 Igualdad entre hijos del mismo grupo etario Aplicacion del principio de igualdad material;
no discriminacién por filiaciéon judicial o
extrajudicial
3 Historial de cumplimiento e incumplimiento de Proteccién preferente para hijos que han sufrido

pensiones abandono o falta de cumplimiento prolongado
del alimentante

Adicionalmente, toda sentencia debera establecer, de forma expresa, la capacidad econdmica neta
del alimentante, sumando ingresos ordinarios y extraordinarios, y restando solo gastos bdsicos
demostrables, dado que estas son causas de incidentes de aumento o disminucién de pension
alimenticia en la practica. Una vez ubicado en el nivel de la tabla correspondiente, el monto total se
dividira entre el nimero total de hijos, incluidos los no demandantes, aplicando el valor individual a los
gue han demandado. Esto permitirda cumplir con el articulo 13 del Acuerdo Ministerial MIES-2024-004
y la sentencia 048-13-SCN-CC.

CONCLUSION

Con base a lo antes sefialado puede afirmarse que la determinacién de pensiones en condiciones de
multiples obligaciones debe basarse en un enfoque mas complejo que un calculo matematico basado en
porcentajes de la tabla. Con un enfoque juridico-normativo y una perspectiva garantista, las decisiones
judiciales, como se demostro en la revisidn de jurisprudencia, deben basarse en una interpretacion del
interés superior del nifio junto con los derechos fundamentales del alimentante, como una vida digna y

la igualdad ante la ley.

Respecto al objetivo planteado, se han conseguido identificar vacios en la aplicacién de los marcos
normativos vigentes, sobre todo, de los jueces que dejan de considerar la totalidad de cargas familiares
o la prueba presentada en relacion a los nuevos hijos. Lo cual, no solamente va en contra de lo que dicta
el articulo 13 del Acuerdo Ministerial MIES-2024-004, sino que también vulnera la misma doctrina de la

Corte Constitucional en la sentencia 048-13-SCN-CC.
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Con el analisis de casos reales obtenidos de Satje Expell y la revision comparada con otros
ordenamientos juridicos, se ha demostrado que existen criterios mas equitativos y racionales que

podrian aplicarse en Ecuador.

Se propone establecer una metodologia judicial a mejorar con las prioridades: a) la especial atencion
a los menores lactantes o con necesidades particulares; b) la igualdad material de todos los hijos, sin
distincion por tomar el menor alimentario la via judicial o extrajudicial; c) el historial de cumplimiento
del alimentante debe ser criterio en ponderacién, siendo estas, recomendaciones directas para aplacar

el problema que existe a la postre con el pago de pensiones alimenticias.

Se recomienda capacitar a los jueces y profesionales e inclusive a los padres de familia entorno al
establecimiento de una tabla ponderativa que emule a la prelacidon de créditos y de alimentos, que ya
establece el cddigo civil y que establece la primacia de los menores de edad en el pago de acreencias,

con aras de empoderar a las partes intervinientes y dimensionar también los beneficios de esta medida.

CONFLICTO DE INTERESES. Los autores declaran que no existe conflicto de intereses para la publicacion del presente articulo
cientifico.
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