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RESUMEN El estudio analiza la situacion de la Accidn de Proteccion en el canton Quito, provincia de Pichincha, durante el periodo
2022-2023, combinando un enfoque mixto que integrd analisis cualitativo de documentos legales, jurisprudencia
y resoluciones judiciales, con un analisis cuantitativo de estadisticas oficiales proporcionadas por el Consejo de la
Judicatura. Los resultados evidencian que, a pesar del alto nimero de procesos presentados, el porcentaje de acciones
aceptadas en primera y segunda instancia es bajo, reflejando limitaciones en la efectividad de este mecanismo de
tutela de derechos. Se identificaron como factores influyentes el desconocimiento de materia constitucional por parte
de los administradores de justicia, la falta de adecuada fundamentacién en las resoluciones y la aplicacién deficiente
de principios como la ponderaciéon de derechos. Ademas, se constata la necesidad de reformas en la Ley Organica
de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional y la implementacién de salas especializadas, con el fin de
fortalecer la proteccion efectiva de los derechos fundamentales en Ecuador.

Palabras clave: Accion de Proteccién; Garantias Constitucionales; Justicia Constitucional; Ponderacién de Derechos;
Salas Especializadas

ABSTRACT | The study analyzes the situation of the Action for Protection in the canton of Quito, province of Pichincha, during the
period 2022-2023, combining a mixed approach that integrated qualitative analysis of legal documents, jurisprudence,
and judicial resolutions with a quantitative analysis of official statistics provided by the Judicial Council. The results
show that, despite the high number of cases filed, the percentage of actions accepted in the first and second instances
is low, reflecting limitations in the effectiveness of this mechanism for the protection of rights. Influential factors
identified include the lack of knowledge of constitutional matters on the part of justice administrators, the lack
of adequate reasoning in resolutions, and the deficient application of principles such as the balancing of rights. In
addition, there is a clear need for reforms to the Organic Law on Jurisdictional Guarantees and Constitutional Control
and the implementation of specialized courts in order to strengthen the effective protection of fundamental rights in
Ecuador.

Key words: Action for Protection; Constitutional Guarantees; Constitutional Justice; Balancing of Rights; Specialized
Courts

RESUMO O estudo an.aLisa a situacao da Agao dg Protecao no cantéo de Quito, p.rov[ncia de Pichincha, durar.lte'o periodo 2022-
2023, combinando uma abordagem mista que integrou a analise qualitativa de documentos legais, jurisprudéncia e
resolugdes judiciais, com uma analise quantitativa de estatisticas oficiais fornecidas pelo Conselho da Magistratura.
Os resultados evidenciam que, apesar do elevado nimero de processos apresentados, a porcentagem de acdes aceitas
em primeira e segunda instancia é baixa, refletindo limitacdes na eficacia desse mecanismo de tutela de direitos. Foram
identificados como fatores influentes o desconhecimento da matéria constitucional por parte dos administradores da
justica, a falta de fundamentacao adequada nas resolucdes e a aplicacao deficiente de principios como a ponderagao
de direitos. Além disso, constata-se a necessidade de reformas na Lei Organica de Garantias Jurisdicionais e Controle
Constitucional e a implementacao de camaras especializadas, com o objetivo de fortalecer a protecao efetiva dos
direitos fundamentais no Equador.

Palavras-chave: Acao de Protecao; Garantias Constitucionais; Justica Constitucional; Ponderacao de Direitos; Camaras
Especializadas
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INTRODUCCION

En América Latina, los mecanismos constitucionales de proteccion de derechos han adquirido
protagonismo como instrumentos de control frente a practicas estatales arbitrarias y omisiones que
comprometen la vigencia de los derechos fundamentales. A pesar de que la regiéon ha avanzado en
el reconocimiento normativo de estos mecanismos, persisten desafios relacionados con su eficacia,

accesibilidad y aplicacion uniforme (Gargarella, 2013).

Ecuador ha sido uno de los paises que ha incorporado con mayor énfasis un modelo de Estado
constitucional de derechos vy justicia, tal como lo establece su Constitucién de 2008. En este marco, las
garantiasjurisdiccionales, y en particular la accién de proteccion, constituyen pilares fundamentales para
la tutela de los derechos constitucionales frente a actos u omisiones que los vulneren. No obstante, las
dificultades en su aplicacion practica son persistentes. Las elevadas tasas de inadmision, especialmente
en las judicaturas de primera y segunda instancia, revelan que el acceso efectivo a este mecanismo
continua siendo limitado, a pesar de su consagracién constitucional (Corte Constitucional del Ecuador,

2023).

Los datos evidencian que muchos jueces enfrentan serias dificultades para aplicar correctamente
los estandares constitucionales al momento de resolver estas acciones. Estudios especializados han
sefialado errores frecuentes como la indebida identificacidn del problema juridico, la escasa ponderacion
de derechos en conflicto y una aplicacidn insuficiente del bloque de constitucionalidad, lo que incluye
tratados internacionales de derechos humanos vinculantes (Castro et al., 2016). Estas deficiencias no
solo comprometen la eficacia del recurso, sino que reflejan una formacidn insuficiente en materia

constitucional por parte de los operadores de justicia.

Con base en esta problematica, el presente estudio tiene como propdsito analizar el comportamiento
estadistico de la accion de proteccidn en Ecuador durante los afios 2022 y 2023, tomando como
referencia los datos oficiales emitidos por el area de jurimetria del Consejo de la Judicatura. El analisis
permitird identificar patrones de uso, tasas de admisién y resolucion, actores institucionales recurrentes,

asi como inconsistencias que obstaculizan la garantia efectiva de los derechos.

Esta reflexion busca aportar insumos empiricos y juridicos que justifiquen la necesidad de reformas en la

administracién de justicia, especialmente en la creacion de salas constitucionales especializadas y en la
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implementacion de procesos de formacion continua para jueces y juezas. Solo asi serd posible asegurar
la operatividad real de la acciéon de proteccidon como herramienta de defensa ciudadana, dentro de un
Estado que aspira a ser verdaderamente garantista y comprometido con el principio de tutela judicial

efectiva.

Sustento teorico

El desarrollo de las garantias constitucionales en Ecuador ha sido progresivo. Desde la Constitucién de
1830, que mencionaba de forma vaga la proteccién de derechos, hasta la de 2008, que establece un
sistema robusto de garantias jurisdiccionales, el pais ha transitado por diversas etapas que reflejan la

evolucidn del constitucionalismo nacional (Zavala-Egas, 2012).

Las primeras constituciones, como la de 1835 y 1843, reconocieron de forma limitada el derecho a
la libertad y la responsabilidad del poder publico ante su vulneracién. Sin embargo, fue recién con
las Constituciones de 1967 y 1978 que se introdujeron estructuras como los Tribunales de Garantias
Constitucionales, con facultades para declarar la inconstitucionalidad de normas, consolidando un

modelo incipiente de justicia constitucional.

La Constitucion de 2008 marcé un cambio estructural al establecer al Ecuador como un Estado
constitucional de derechos y justicia, con garantias especificas como la accion de proteccion, y principios
rectores como la igualdad, la supremacia constitucional y el control difuso. No obstante, subsisten
tensiones entre normas constitucionales y legislacién secundaria, y se evidencian dificultades en la

aplicacion de estas garantias por parte de los jueces ordinarios.

Un caso paradigmatico es la sentencia No. 25-15-IN / 21, en la que la Corte Constitucional declard
inconstitucional la preferencia automatica a la madre en la tenencia de hijos, vigente en el Cddigo de
la Nifiez y Adolescencia. La decision corrigid una practica discriminatoria que persistiéo durante anos sin
control constitucional, evidenciando la falta de activacién del control difuso y la necesidad de una mejor

formacién en derechos fundamentales (CCE, 2021).

Este panorama demuestra que la eficacia de las garantias depende no solo del marco normativo, sino
de la capacidad de los operadores judiciales para interpretar y aplicar directamente la Constitucién, con

base en principios, razonamiento juridico y respeto a la jerarquia normativa.
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Accion de proteccion como garantia jurisdiccional

La accidn de proteccién constituye uno de los principales mecanismos jurisdiccionales previstos en
la Constitucién ecuatoriana para salvaguardar derechos constitucionales vulnerados por actos
u omisiones de autoridades publicas o particulares. Aunque su existencia fue reconocida con la
Constitucion de 2008, su aplicacion efectiva se consolidd con la promulgacion de la Ley Organica
de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional en octubre de 2009, que establecié los

procedimientos y principios aplicables para su tramitacidn.

Esta garantia tiene como finalidad restituir el goce de los derechos afectados y evitar que el dafio se
prolongue en el tiempo. Su naturaleza expedita y preferente busca proteger al ciudadano frente a actos
gue lesionen su dignidad, integridad o acceso a servicios esenciales. En este sentido, el articulo 86
numeral 2 de la Constituciéon prohibe rechazar una accién de proteccidn por formalidades legales, como

no citar expresamente la norma infringida (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008).

Sin embargo, en la practica, persisten criterios restrictivos por parte de operadores judiciales, quienes
frecuentemente inadmiten estas acciones por supuestos errores formales, desconociendo el principio
pro homine y el caracter garantista del derecho constitucional. Esta situacién afecta el acceso

efectivo a la justicia, en especial para personas sin formacidn juridica.

Ademas, la inadmisidn de la accién impide la posibilidad de dictar medidas cautelares, herramienta
clave establecida en el articulo 87 de la Constitucion para evitar o cesar la vulneracién de derechos
mientras se resuelve el fondo del asunto. A pesar del mandato constitucional que otorga prioridad a
estos casos, los tiempos de resolucidén suelen ser extensos. Segun Castro et al., (2016), entre 2008 y
2014 el promedio de duracién fue de 72,8 dias en primera instancia y 83,96 dias en segunda, lo cual

contradice el caracter urgente de este mecanismo.

Estos problemas evidencian la necesidad de replantear los criterios de admisibilidad, mejorar la
formacion en justicia constitucional vy fortalecer el control jurisdiccional a fin de garantizar que la
accién de proteccion cumpla con su finalidad: actuar como herramienta eficaz para la defensa rdpida e
integral de los derechos fundamentales, frente a cualquier vulneracion proveniente del sector publico

o privado.
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METODO

La investigacidn se desarrolld bajo un enfoque mixto de caracter tedrico y documental, que combind
la revisidn normativa y jurisprudencial con el andlisis estadistico de datos oficiales correspondientes al
periodo 2022-2023. Esta estrategia permitidé contrastar informacién cualitativa y cuantitativa, lo cual

fue fundamental para dar cumplimiento a los objetivos propuestos.

En la primera fase, se llevd a cabo una revisién documental y bibliografica, que incluyd la Constitucién
de la Republica del Ecuador, la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, asi
como pronunciamientos jurisprudenciales relevantes de la Corte Constitucional. Este procedimiento
permitié identificar los principales criterios normativos y doctrinarios sobre la acciéon de proteccion,

insumo necesario para analizar los errores recurrentes en la aplicacién judicial de esta garantia.

En la segunda fase, se procedid a la recoleccion y sistematizacion de informaciéon estadistica
proporcionada por el Consejo de la Judicatura y la Corte Constitucional del Ecuador. Se recopilaron
datos sobre acciones de proteccién interpuestas en la ciudad de Quito durante el periodo 2022-2023,
registrando porcentajes de aceptacidén, inadmision y rechazo. Lainformaciéon fue organizada

en tablas y graficos con el fin de evidenciar patrones de comportamiento en la prdactica jurisdiccional.

Posteriormente, se aplicd un analisis critico y comparativo entre los hallazgos normativos-
jurisprudenciales vy los resultados estadisticos. Este cruce de informacidén permitié establecer la
relacion entre la falta de capacitacidn de jueces en materia constitucional y los niveles de inadmisién de

acciones de proteccidn, vinculando los hallazgos con la problematica de inseguridad juridica.

Finalmente, con base en la informacién obtenida y analizada, se evalud la necesidad de creacién de
salas especializadas en materia constitucional, identificando sus potenciales ventajas en términos de

seguridad juridica, eficiencia y proteccion efectiva de los derechos.
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RESULTADOS Y DISCUSION

Accion de proteccion como amparo constitucional

La accion de proteccion constituye un mecanismo fundamental para garantizar la tutela
inmediata de los derechos constitucionales vulnerados. Aunque la Constitucidon de 2008 la consagra,
su procedimiento quedé formalmente regulado con la Ley de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional publicada en octubre de 2009 (Registro Oficial). Esta accion no puede ser inadmitida por
formalidades legales ni por la omisidn de citar normas especificas vulneradas (art. 86, numeral 2, literal

¢) CRE).

A pesar de su disefio, la rigidez en la formacién de algunos magistrados ha derivado en rechazos
frecuentes de acciones de proteccion, limitando la aplicacion rdpida de medidas cautelares (art. 87
CRE) y afectando la efectividad de la tutela judicial. Entre 2008 y 2014, los tiempos de tramitacién en
primera instancia se incrementaron a 72,8 dias y en segunda instancia a 83,96 dias, evidenciando el

impacto del crecimiento de la carga judicial.

Principales errores en la audiencia de acciones de proteccion

Entre los errores mds frecuentes de los jueces se encuentra el desconocimiento del marco
constitucional y de los tratados internacionales como instrumentos vinculantes en la proteccién de
derechos. Esto se evidencia en la interpretacion del articulo 42, numeral 4 de la LOGJCC, utilizado para
declarar improcedentes acciones de proteccion por la existencia de otras vias ordinarias, sin un analisis
motivado sobre la vulneracién de derechos (Corte Constitucional, sentencias No. 183-20-EP/24; 556-

20-EP/24; 2006-18-EP/24).

Ademads, se observd que en la audiencia muchos jueces no aplican correctamente el principio de
jerarquia normativa (art. 425 CRE), priorizando leyes orgdnicas o disposiciones inferiores sobre normas
constitucionales y tratados internacionales. La jurisprudencia establece que la interpretacion mas
favorable a la efectiva vigencia de los derechos debe guiar la resolucién de las acciones de proteccién

(art. 11, numerales 4 a 9 CRE).
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Ejemplo practico de vulneracion y resolucion

En un caso de una funcionaria publica despedida tras obtener un nombramiento definitivo mediante
concurso de mérito y oposicidn, la accién de proteccion buscd garantizar su estabilidad laboral y el
reconocimiento de beneficios dejados de percibir. La primera instancia declaré la acciéon improcedente
basandose Unicamente en la LOEP, sin considerar la jerarquia normativa ni los tratados internacionales,
vulnerando derechos constitucionales y la seguridad juridica (Corte Constitucional, sentencias No.

203-16-SEP-CC).

La resolucion final admitié la accidén, ordenando: Reincorporaciéon inmediata al cargo con la misma
partida presupuestaria; Reconocimiento de beneficios dejados de percibir. Disculpas publicas y
publicacién oficial; Medidas de no repeticién, incluyendo consulta de constitucionalidad sobre la

norma cuestionada, conforme a los arts. 11, 229 y 425 CRE.

Este ejemplo evidencia la necesidad de que los jueces identifiquen correctamente el problema juridico,
ponderen derechos y normas, y prioricen la aplicacion efectiva de los derechos constitucionales

frente a disposiciones legales inferiores.

Control constitucional

El control constitucional implica aplicar principios y derechos consagrados en la Constitucidn, en
instrumentos internacionales de derechos humanos y en la jurisprudencia vinculante de la Corte
Constitucional (arts. 172 y 425 CRE). Incluye la ponderacion de normas, la observancia del bloque de
constitucionalidad y la interpretacién mas favorable para garantizar la efectiva vigencia de los derechos

(art. 11, numerales 4 a 9 CRE).

El incumplimiento de estas directrices por parte de los jueces vulnera la seguridad juridica y la tutela
judicial efectiva, subrayando la importancia de respetar los precedentes vinculantes y la jerarquia

normativa en la resolucidn de acciones de proteccion.
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Analisis general

El analisis documental evidencido que los principales problemas en la aplicacion de la accién de
proteccion en Ecuador se relacionan con la interpretacion rigida de normas legales de menor jerarquia
frente a derechos constitucionales; la falta de motivacién adecuada en las sentencias y omision
en el planteamiento del problema juridico; insuficiente consideracion de tratados y convenios
internacionales de derechos humanos, y la necesidad de fortalecer la capacitacion de los jueces
en materia constitucional para garantizar la seguridad juridica y la tutela judicial efectiva (Corte

Constitucional, sentencias No. 556-20-EP/24; 2006-18-EP/24; 203-16-SEP-CC).

Por lo tanto, es confirmada la relevancia de la accidon de proteccion como instrumento de tutela
inmediata y la necesidad de un control judicial coherente y fundamentado en la jerarquia normativa y

el bloque de constitucionalidad.

Carga procesal en materia constitucional: Accion de Proteccion en la provincia de
Pichincha (2022-2023)

El andlisis de la carga procesal correspondiente a las Acciones de Proteccion (AP) presentadas en la
ciudad de Quito durante los afios 2022 y 2023 evidencia un patron estable en cuanto al porcentaje
de aceptacidn en primera y segunda instancia. Los datos muestran que, a pesar de que el nimero de
procesos presentados aumentd en 2023, el porcentaje de AP aceptadas se mantiene cercano al 25-
27%, reflejando que la mayoria de las garantias constitucionales son rechazadas. Este comportamiento
permite identificar la existencia de barreras estructurales en la tramitacién de AP, asociadas a

deficiencias en la capacitacién judicial y en la aplicacidon adecuada de principios constitucionales.

Resultados 2022

En el afio 2022, se presentaron 1,868 AP en primera instancia, de las cuales fueron resueltas 1,850
y aceptadas solo 466, representando un 25.19% de aceptacién. En segunda instancia, se conocieron
1,486 apelaciones, se resolvieron 1,358 y fueron aceptadas 351, equivalente a un 25.85%. En total, del
conjunto de AP presentadas en primera y segunda instancia, el 25.47% fueron aceptadas, mientras que

un 4.35% permanecieron sin resolverse (Tabla 1).
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Tabla 1. Distribucion de acciones de proteccion en Quito, 2022.

Instancia Presentadas Resueltas Aceptadas % Aceptadas  Noresueltas % No resueltas
Primera instancia 1,868 1,850 466 25.19% 18 0.96%

Segunda instancia 1,486 1,358 351 25.85% 128 8.62%

Total 3,354 3,208 817 25.47% 146 4.35%
Resultados 2023

Durante 2023, el nimero de AP presentadas en primera instancia aumentd a 2,219, de las cuales se
resolvieron 1,977 y solo 512 fueron aceptadas (25.90%). En segunda instancia, se tramitaron 1,627
apelaciones, se resolvieron 1,465 y 396 fueron aceptadas, representando un 27.03% como se evidencia
en la Tabla 2. El porcentaje total de AP aceptadas en ambas instancias fue del 26.38%, mientras que solo

el 1.14% permanecid sin resolverse.

Tabla 2. Distribucidn de acciones de proteccidén en Quito, 2023.

Instancia Presentadas Resueltas Aceptadas % Aceptadas  Noresueltas % No resueltas
Primera instancia 2,219 1,977 512 25.90% 242 10.90%
Segunda instancia 1,627 1,465 396 27.03% 162 9.95%

Total 3,846 3,442 908 26.38% 44 1.14%
Observaciones

Los datos reflejan que, a pesar del aumento en el nimero de AP presentadas, los porcentajes de
aceptacion se mantienen bajos y relativamente constantes, lo que indica problemas estructurales en
la aplicacion de la accién de proteccidn. Entre los factores que contribuyen a esta situacién destacan:
Desconocimiento de materia constitucional por parte de jueces y juezas; Falta de planteamiento
adecuado del problema juridico; Escasa consideracién de tratados y convenios internacionales;
Insuficiente analisis de los fundamentos facticos de la accidn; y, Falta de aplicacién del principio de

ponderacién de derechos.

Estos datos, combinados con el anélisis documental, permiten dimensionar la gravedad de la situacién

y la necesidad de mejorar la formacion y control judicial en materia constitucional.
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Discusion

El presente estudio permitié analizar la accidén de proteccion como mecanismo de tutela constitucional
en la provincia de Pichincha, especificamente en la ciudad de Quito, durante el periodo 2022-2023.
Los resultados obtenidos evidencian tanto la importancia de este instrumento como las limitaciones

practicas que enfrentan los ciudadanos al interponer garantias constitucionales.

Desde la perspectiva cualitativa, se identificd que uno de los principales obstaculos en la resolucién
de acciones de proteccidon radica en la insuficiente formacidén en materia constitucional de jueces y
juezas de primera y segunda instancia. La revisidon documental y los ejemplos practicos muestran cémo
la interpretacién rigida de leyes de menor jerarquia frente a derechos constitucionales, la falta de
motivacidén adecuada en las sentencias y la omisidn en el planteamiento del problema juridico generan
vulneraciones al derecho de acceso a la justicia y afectan la seguridad juridica (Corte Constitucional,

sentencias No. 556-20-EP/24; 2006-18-EP/24; 203-16-SEP-CC).

El andlisis del principio de jerarquia normativa y del bloque de constitucionalidad evidencia que la
correcta aplicacién de normas y tratados internacionales es fundamental para garantizar la efectiva
vigencia de los derechos fundamentales. Sin embargo, los hallazgos del estudio muestran que muchos
jueces priorizan disposiciones legales de menor jerarquia sobre normas constitucionales o tratados
internacionales, generando decisiones judiciales que pueden ser contradictorias con la tutela
de derechos. Esto coincide con lo observado en la literatura, que resalta la necesidad de fortalecer
la capacitacion judicial y de implementar controles de calidad en la administracién de justicia

constitucional (Aguirre, 2013; Cueva, 2024).

Desde el enfoque cuantitativo, los datos estadisticos obtenidos del Consejo de la Judicatura muestran
gue, en el periodo 2022-2023, apenas una cuarta parte de las acciones de proteccién fueron aceptadas
tanto en primera como en segunda instancia. En 2022, el 25.47% de las AP presentadas fueron aceptadas
y el 4.35% permanecio sin resolverse; en 2023, el porcentaje de aceptacion aumentd marginalmente a
26.38% y solo el 1.14% no se resolvid. Este comportamiento indica que la mayoria de los ciudadanos
gue interponen una accidon de proteccion enfrentan dificultades significativas para lograr la tutela

efectiva de sus derechos.
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La combinacion de resultados cualitativos y cuantitativos permite constatar que la baja tasa de
aceptacion de las AP se encuentra estrechamente relacionada con los errores identificados en la
practica judicial, tales como la falta de motivacion, el desconocimiento de tratados internacionales, la
incorrecta ponderacién de derechos y la ausencia de planteamiento adecuado del problema juridico.
Asi, se evidencia una correlacion directa entre la carga procesal y la calidad de las decisiones judiciales,

lo que impacta en la confianza de los ciudadanos en el sistema de justicia constitucional.

Estos hallazgos resaltan la necesidad de crear salas especializadas en materia constitucional, mejorar
la capacitacion de los jueces y juezas y garantizar la aplicaciéon efectiva de los principios y normas
constitucionales. De esta manera, no solo se incrementaria la proporcién de AP aceptadas, sino que

también se fortaleceria la seguridad juridica y la tutela judicial efectiva en Ecuador.

En sintesis, el estudio confirma que, si bien la accidon de protecciéon es un mecanismo idéneo para
garantizar los derechos constitucionales, su efectividad esta condicionada por la formacidén judicial, la
correcta aplicacién del bloque de constitucionalidad y la adecuada consideracién de los precedentes de
la Corte Constitucional, asi como por la gestién de la carga procesal que enfrentan los tribunales y cortes
provinciales. Los resultados obtenidos son consistentes con la evidencia previa sobre los desafios del
sistema judicial en materia constitucional, y ofrecen una base empirica sdlida para recomendar politicas

de fortalecimiento del sistema judicial ecuatoriano.

CONCLUSIONES

El andlisis realizado  evidencid que el sistema de justicia ecuatoriano enfrenta un marcado
desconocimiento en materia constitucional por parte de los administradores de justicia, lo cual
impacta directamente en la interpretacién y aplicacion de los derechos fundamentales consagrados
en la Constitucién. Esta situacidn se refleja en la alta proporcidn de Acciones de Proteccién que son
rechazadas, a pesar de cumplir con los requisitos legales y los preceptos constitucionales, generando

una evidente inseguridad juridica y afectando la tutela judicial efectiva.

El estudio también permitié constatar que la falta de formacién en materia constitucional provoca que
los jueces prioricen normas de menor jerarquia sobre la Constitucidn y los tratados internacionales,
omitiendo principios esenciales como la ponderacion de derechos y el bloque de constitucionalidad.

Adicionalmente, la Ley Orgdnica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional presenta aspectos
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gue generan contradicciones y dificultades para la calificacién adecuada de las Acciones de Proteccion,
lo que repercute en decisiones judiciales inconsistentes y en la inadmisién de acciones que deberian

proteger derechos constitucionales.

La creacidn de salas especializadas en materia constitucional, aprobadas en la consulta popular del 21
de abril de 2024, constituye un avance necesario para fortalecer la eficacia de la accidn de proteccion.
No obstante, su implementacién requiere que el Consejo de la Judicatura garantice la asignacién de
recursos, la logistica adecuada y la seleccidén concursal de jueces capacitados, asi como la priorizacién

de la formacidn judicial en motivacion de decisiones, analisis critico y aplicacidn correcta de la LOGJCC.

La adopcidon de estas medidas representa un aporte valioso para mejorar la calidad del servicio
judicial y la atencidn a los ciudadanos, asegurando que las Acciones de Proteccion cumplan su funcién
de garantizar derechos constitucionales de manera rapida, eficaz y justa. Los hallazgos cualitativos y
cuantitativos del estudio evidencian la urgencia de estas reformas y proporcionan una base solida para

orientar politicas de fortalecimiento del sistema judicial en Ecuador.
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